PROV. BESTUUR VAN Di ENTHE
Gedeputeerde Staten No- 200% coaod2 —
T.a.v. dhr. R. Bats P
Postbus 122 ne: 10 JUL 2009

9400AC Assen

AFDELING VWA

Cec - Wethouder T.J.Meedendorp — Gemeente Borger — Odoorn "TEBEH DOOR. ¥ 1/ as (005
Ce : Dhr H. Waalkens ( via dhr. Bats ) FERE —

Betreft : planning Ees — N34

Geachte heer Bats , Ees, 7 juli 2009

Ofschoon wij begrip hebben voor de conclusies ( 25 juni 2009 ) zoals vermeld in de memo
van 26 juni jl. van de heer H. W aalkens aan Uzelf , vragen wij toch aandacht voor het
navolgende :

Een grote meerderheid van de bevolking van Ees en omgeving ( zie onze brief van 13 januari
jl. met 265 handtekeningen ) sprak zich uit voor een overgang van de N 34 bijde
Schoolstraat en een verdieping van de N 34 ( van camping De 7 Heuvelfjes tot aan de
Schoolstraat ).

De heer Waalkens gaat in zijn conclusies accoord met de overgang aan de Schoolstraat. De
verdieping van de N 34 is volgens hem echter financieel niet haalbaar.

Volgens ons zijn er een aantal argumenten die wel degelijk een extra investering billijken :

- de bevolking sprak zich unaniem uit voor een verdieping. Niet ingaan op dit verzoek
opent de mogelijkheid tot verdere discussie en vertraging bij de uitvoer van het
project.

- verdieping van de N 34 ligt in lijn met de verdiepingen bij Borger,Gasselte en Gieten
en maken de N 34 en omgeving in geheel mooier.

- Fes ligt als dorp dichter bij de N 34 dan Borger , Gasselte en Gieten waar wel tot
verdieping is overgegaan.

- het verkeer zal in de komende jaren alleen maar drukker worden. In de toekomst zal er
dan ook een oplossing moeten komen voor de lawaai — overlast. Naar onze mening is
een , nu weliswaar duurder lijkende oplossing , goedkoper dan een nood — oplossing in
de toekomst.

Gezien bovenstaande argumenten verzoeken wij daarom nogmaals beleefd , de wens van de
bewoners uit te voeren en tot een verdieping van de N 34 over te gaan.
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Zeer geachte leden van Gedeputeerde Staten, geachte heer Bats,

De werkgroep heeft lang uitgekeken naar het overleg met gemeente en provincie, over de verdere
uitwerking van de aansluiting van Ees, Eesergroen, Westdorp en Eeserveen op de N34. Het duurde
wel echt lang maar..... dacht de werkgroep, laten we een broedende kip maar niet storen. De
werkgroep heeft de tijd tussen de 1° informatiebijeenkomst van 4 december 2007 en 25 juni j.b goed
gebruikt om bewoners en ondernemers de resultaten van het tussentijdse overleg met gemeente en
provincie uit te leggen. De bewoners kregen de volgende verbeterpunten te horen:
e Een verdiepte aanleg van de N 34 bij Ees zou plm. € 1.500.000,00 meer kosten dan datgene
waarvan in eerste instantie was uitgegaan, nl. een eenvoudige tunnel. Uitgerekend door dhr.
Bron en goedgekeurd door de heer Waalkens. Het was een zeer regle optie die zeker vanuit
milieutechnisch oogpunt (geluid) voor Ees wel een hele goede oplossing zou zijn
o Dat dhr. Bats zeer verheugd was dat een aantal betrokken bewoners (groep Telkamp) kon
instemmen met het plan om de Schoolstraat over de verdiepte N 34 te laten lopen. De heer
Bats had daar wel € 1.500.000,00 voor over (Uitgesproken voor radio en in kranten)
e Er zou gezocht worden naar een goede totaal oplossing voor bewoners, bedrijven en toeristen.

We keken daarom verwachtingsvol uit naar een verdere uitwerking.

Wat pakte dat anders uit. In de bijeenkomst van 25 juni jl. werd een zeer summiere/onduidelijke
uitwerking van Ees tot aan Exloo getoond, (zie bijlage 0). In niets herkenbaar met wat door de
werkgroep naar voren was gebracht en besproken in diverse overleggen. Nota bene, een
variantvoorstel ( voor Ees ) wat 3 december 2007 massaal door de betrokken burgers was afgewezen.
Bijna 2 jaar overleg heeft niets gezamenlijk opgeleverd.

Als motief voor de laatste vitwerking, een tunneltje aan de Noordkant bij Ees, wordt aangevoerd dat:
e Een verdiepte aanleg nu opeens € 7.500.000,00 meer kost
e Fr geen geld is voor een “dure” oplossing bij Ees

e  Er minder geld uit Den Haag komt.

Maar er wordt volgens de werkgroep voorbijgegaan aan het feit dat:
e Ees en omgeving op- en afritten eist en blijft eisen, zolang er geen heldere en duidelijke en
goed uitgewerkte alternatief wordt getoond
Bedrijven en ondernemers ernstig geschaad worden in hun bedrijfsvoering
De bewoners een tunnelfje ondermaats vinden
Het niet historisch of gebiedseigen is
Het toeristisch een aanfluiting is
Ees en omgeving er zeker 50 jaar mee verder moet
Het onomkeerbaar is
Er richting Borger (nog) niets is opgelost
Er aan infrastructuur en aankoop tussen Ees en Exloo ontzettend veel moet gebeuren
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Werkgroep N 34

Wat nu?

We hebben binnen de werkgroep een aantal keren over de situatie gesproken met als resultaat:

s Ees vasthoudt aan op- en afritten op de N34 ter hoogte van Ees
Dat de laatste “tunnelvariant” aan de noordkant van Ees zeer zeker geen optie is

e Dat de werkgroep nog steeds vindt dat de beste, de meest volledige, de eenvoudigste en
goedkoopste oplossing gevonden kan worden bij de schoolstraat Ees ( ziebijlage I}

e Uit de discussies en bestudering van de situatie blijkt dat op deze locatie ook nog alternatieve
mogelijkheden liggen. Wanneer er iets geschoven wordt met de Schoolstraat naar het zuiden
en/of met de N34 naar het westen ontstaat er (nog) meer ruimte voor het eenvoudig realiseren
van een totaalplan.

e Dat er blijkbaar na 2 jaar nog geen DUIDELIJKE tekening gemaakt kan worden van de aan
en ontsluiting bij Exloo met consequenties duidelijk aangegeven/in beeld gebracht

e Wij de bewoners zullen informeren over de voorgestelde plannen en onze plannen.

Wij hopen dat wij duidelijk gemaakt hebben dat wij vinden dat hier sprake is van een wel heel
onprofessionele benadering van het probleem. De werkgroep ingesteld door de bewoners van de
betreffende dorpen en Vereniging Dorpsbelangen Ees-Eesergroen zien niets terug van de door hen
ingebrachte overwegingen en gevoelens. Je mag toch verwachten dat het probleem stap voor stap in
het overleg wordt opgelost met heldere en goedgeformuleerde uitgangspunten . Wij begrijpen niet
welke (onderzoeks-) gegevens/uitgangspunten aan deze (laatste) plannen ten grondslag hebben
gelegen. Uit niets blijkt dat er een duidelijke visie is op hoe en op welke manier de N34 tussen Borger
en Exloo wordt ingevuld en aangepakt . Volgens de werkgroep gaat het alleen maar om wat het kost.
Om dit na 2 jaar studie, schetsen, praten, overleggen te moeten constateren, stemt ons zeer freurig. De
werkgroep hoort graag welk nitgangspunten gehanteerd worden bij de beoordeling en het maken van
de plannen zoals, milieu, historie, veiligheid, bereikbaarheid, vindbaarheid ete. etc. Met een tunneltje
komen we er zeker niet.

Vertrouwend op een zorgvuldige behandeling, tekenen wij in afwachting van uw reactie, hoogachtend,
Werkgroep N 34.

Dhr. D Brouwer
Dhr. G. Everhardus
Mevr. H.Hebels
Dhr. F.Geers
Mevr. C.Tooms
Dhr. R.Oudekerk
Dhr. R, Smeenge
Dhr. R.Ottens

Dhr. K.Levenga

C.c: Politieke partijen in de gemeente Borger-Odoorn
Commissie Omgevingsbeleid Provincie Drenthe.




6007 Tunf 97 ‘wmeqg

sa7f f1q p¢ N Suisseduey

S10uIA0Ad [9)SI00 A




S

Voorstel
werkgroep N 34

Aanpassing |
N 34 bij Ees|

=

S—————

ICIALE WEG 1

L




