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Deze brief is een vervolg op de brieven die door mij zijn verstuurd op 1 november 2018 aan het
Nationaal Park Drents-Friese Wold en op 13 december 2018 aan Natuurmonumenten. U hebt op
deze brieven gereageerd eerst via een brief op 12 november van de zijde van het Nationaal Park
Drents-Friese Wold en per 26 november rechtstreeks van uw kant. Als vervolg op met name mijn
laatste brief van 13 december heeft dit geleid tot een gezamenlijke tocht door een deel van het
gebied van het Drents-Friese Wold. Het contact vond plaats op 10 januari 2019 van 14.00 tot 16.00.
De twee vertegenwoordigers van Natuurmonumenten, Ruud Kreetz en Marieke van der Pauw,
hebben met beide ondergetekenden de route Doldersum, Wateren, Diever, Wapse, Doldersum
gereden. Dit is het gebied waar het ons in eerste instantie om gaat. Van die rondrit is door ons een
gespreksverslag gemaakt dat als bijlage I is bijgevoegd.

Wij hebben een goede gedachtenwisseling gehad maar moesten samen concluderen het niet op alle
punten eens te zijn. Het was voor ons desalniettemin een leerzame middag, waarvoor onze dank.
Met alles wat we inmiddels aan kennis hebben opgedaan, uit officiéle stukken, media-
berichtgeving en ervaringen van derden, is onze zorg er niet minder op geworden. Zorg in het
algemeen over het natuurbeleid met Grote Grazers, dat gestalte heeft gekregen in het hele land en
heel specifieke zorg over wat zich afspeelt in het DFW in de relatie tussen natuurbeheerders en
-organisaties enerzijds en de recreanten in de brede zin en de recreatiecondernemers, die in de
natuurrecreatie hun broodwinning hebben, anderzijds. Onze specifieke zorg over het DFW en dan
vooral de gebieden Berkenheuvel en Wapserveld hebben wij ter afsluiting bij onze gesprekspartners
toegelicht. Ik zal dat hieronder verder uitwerken.

Aan het eind van onze rondrit is kort ons voorstel aan de orde geweest om tot een
heroverweging van de gebiedsbestemming voor het 1100 HA omvattende gebied voor de Grote
Grazers te komen. In ons voorstel zou dan de LF 9 de oostgrens worden van het te hertekenen
gebied. Het Wapserveld wordt dan het enige domein voor de graasdieren, de Sayaguesa. De
Berkenheuvel wordt dan rundervrij gemaakt. Daardoor zou ook het oorlogsmonument buiten
het graasgebied komen te liggen. (zie ook hierna)

Met betrekking tot het 1100 HA grote graasgebied voor de Sayaguesa runderen is iets merkwaardigs
aan de hand. Op het moment dat je het afgerasterde gebied binnen gaat word je onderworpen aan
gebodsbepalingen. Een groot aantal borden en bordjes informeert de wandelaar, fietser,
paardensporter, over de geneugten en de schoonheid van het te betreden gebied. (Hetgeen 100%
waar is en niemand misgund mag worden.) Deze borden bejubelen de leuke en goede kanten met in
vette letters teksten als: “Welkom voor de Spaanse Koe”. Een ander bord gebiedt om “25 meter
afstand” te houden tot de dieren (voor wie dat zelfde niet geldt tegenover de recreant) en
waarschuwt om niet de kudde te doorkruisen. En dan is er ook nog een klein bordje waarop staat dat
het “betreden op eigen risico” is. Wat dat risico is wordt niet geduid. Vragen te over. Er zijn al
incidenten gemeld. Wie is dan aansprakelijk? De recreant of de eigenaar van de stier en wie komt
bijvoorbeeld de menner helpen als deze op een smal pad tegenover een stier komt te staan?
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Oorlogsmonument onveilig bij Natuurmonumenten!

Deze alinea gaat over het oorlogsmonument, bekend als Onderduikershol, gelegen op luttele meters
ten oosten van de LF 9. Het is een gedenkplaats voor oorlogsslachtoffers die vanuit deze plek zijn
verraden en afgevoerd. Leerlingen van het basisonderwijs in Diever komen hier elk jaar een krans
leggen in het kader van de geschiedenisles. Wij vinden het onverantwoord dat juist op deze plek
mensen het risico lopen om een loslopende stier tegen te komen. Er bereiken ons nogal wat
berichten over de veelvuldige aanwezigheid van dieren juist op deze plek. En die storende
aanwezigheid zal toenemen doordat de kudde groter wordt en er elk jaar meer volwassen stieren
bijkomen. Het is zichtbaar een favoriete “hangplek™ voor oudere stieren of alleen of met zijn
tweeén. Hier leven ze hun teveel aan energie uit op de zandheuvels en bomen op een afstand van
minder dan 25 meter van de ingang van het oorlogsmonument.

Oorlogsmonumenten, zoals het Onderduikershol, horen volgens ons waardensysteem, te allen
tijde openbaar toegankelijk te zijn. Dat betekent dat bezoek aan zo'n monument niet onder de
doem van het ”betreden op eigen risico” mag vallen. In het geval van het specificke monument
betreft dat het risico van een confrontatie met een in het wild grazende Sayaguesastier. Wij
weten zeker dat velen met ons deze waarde onderschrijven, als het al niet in de wet staat. Het
blijft voor ons onbegrijpelijk dat de verantwoordelijke overheden dit element bij de
gebiedsinrichting ondergeschikt hebben gemaakt aan het graasgenot van de runderen in het
kader van wilde natuur.

Dat brengt ons op onze meer algemene zorg over het natuur - lees wildernis -beleid, dat heden ten
dage opgeld doet. Als getracht wordt de natuur zoveel mogelijk terug te brengen naar zijn
oorspronkelijke staat kunnen we dat waarderen. In die zin is in het DFW ook al zichtbaar wat de
bedoeling is. Onze vraag is echter waarom vooral Grote Grazers daarbij een belangrijke rol moeten
spelen. Op open goed gerasterde gebieden zou dat kunnen maar in een bossiger gebied als de
Berkenheuvel ligt het niet voor de hand. De overheersende filosofie daarachter, ook ten aanzien van
de Grote Grazers, zo hebben wij begrepen, en zoals ook is neergelegd bij provinciaal besluit, is dat
de natuur prioriteit heeft en de burger/recreant een stapje terug moet doen.

Een stapje terug ten gunste van natuur/wildernisbeleid, maar ten koste van de veiligheid voor
de mens en daarmee ten koste van de recreatiemogelijkheden van wandelaars, fietsers en
ruiters en menners (want niet iedereen houdt van eigen risico als je plotseling oog in oog staat
met een eng groot dier en geen uitwijk- of draaimogelijkheid hebt), en tenslotte ook ten koste
van de gerechtvaardigde belangen van recreatieve ondernemers.

Juist op de Berkenheuvel is het 25meter afstand gebod een fictie vanwege de smalle paden, de
bebossing vaak aan beide kanten van de paden en de vele bochten. Juist op de Berkenheuvel zijn
veel mooie paden voor wandelaars, fietsers en ruiters al dan niet met aangespannen paarden.

Wij kunnen ons niet voorstellen dat recreanten op de Berkenheuvel het weren van de Grote Grazers
uit dat stuk van het gebied van DFW als een gemis zullen ervaren. Het Wapserveld zou voor
voetgangers die niet bevreesd zijn voor hun eigen risico wel hier en daar van ingangen moeten
worden voorzien. Bovendien kan men vanaf Berkenheuvel het open Wapserveld binnenkijken.
Zoals eerder gezegd zou het probleem met het Onderduikershol dan ook uit de wereld zijn.
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Het moment van herbeoordelen is nu. En wel omdat er op 20 maart Provinciale Staten
verkiezingen zijn. Dat is het moment om de waarde en noodzaak van wilde begrazing af te
wegen tegen recreatie belangen en het economisch perspectief voor recreatie ondernemers.

Onze suggestie is dus om door te gaan met Grote Grazers op een kleiner gebied van 500
HA( Wapserveld) en de andere 600 HA (Berkenheuvel) terug te geven aan de andere
gebruikers: de wandelaars, de fietsers en de paardensporters. En gun daarmee indirect de
recreaticondernemers weer ten volle de exploitatie mogelijkheden van dit prachtige
natuurgebied!

2018 was voor Friesland het jaar van de mienskip, in Drenthe staat sinds mensenheugenis het
noaberschap hoog in het vaandel. Leg uw oor geregeld te luisteren bij de plaatselijke bevolking en
de vele reguliere toeristen en respecteer hun wensen.

Uit uw brief destilleer ik: “het moet maar eens afgelopen zijn met de houding van de burger dat
alles overal maar moet kunnen.” Op zich onderschrijven we die opvatting, maar dat is wat anders
dan 1100 HA toebedelen aan de alleenheerschappij van de grazers.

Van de informatie tijdens onze rondrit hebben wij overgehouden dat Staatsbosbeheer
Friesland in het Drents-Friese Wold zich laat vertegenwoordigen door Staatsbosbeheer
Drenthe. Dat mag zo zijn, maar hebben Provinciale Staten van Friesland zich daarover
uitgesproken? En weet de burger van Appelscha en omgeving dat dit zo is? Zij hebben goede reden
om trots te zijn op hun prachtige Bezoekerscentrum in Appelscha. Daar worden, heel
klantvriendelijk, paardensporters aangemoedigd om zich uit te leven. Op geen enkele wijze worden
ze gewaarschuwd, dat ze iets verderop gebieden tegen komen die ze op eigen risico gaan betreden.
Wat ze niet weten is dat hun belangen niet worden behartigd in de provincie Friesland maar in de
provincie Drenthe.

In mijn brief van 13 december heb ik al de aandacht gevestigd op de onvoltooide decentralisatie
van Staatsbosbeheer in de provincie Drenthe. In Drente heeft SBB geen maatschappelijke
adviesraad. In Friesland wel. Maar die gaat niet over DFW. Het moment om dit goed te maken
is bij de aanstaande verkiezing van de nieuwe Provinciale Staten. En daarna bij de vorming van een
nieuw College van Gedeputeerden.

Tenslotte: Elk van ons beide heeft een verleden van 14 jaar lid van de Tweede Kamer. Pieter is ook
nog oud-veehouder. Samen voelen we ons betrokken bij het Drents-Friese Wold. Dat is de
achtererond van waaruit wij onze verantwoordelijkheid voelen om de politiek uit te nodigen tot een

volwaardige discussie over de in deze brief beschreven materie. Dit hoort op de agenda van de te
bespreken onderwerpen die inzet zijn op 20 maart aanstaande.

Het moment voor de politieke discussie is nu met de verkiezingsdatum nabij. Met het oog op deze
datum sturen we deze correspondentie ook naar de beide Provincies. De insteek is dat dit de kans is
om een politieke heroverweging te maken.

Om die datum onder de aandacht te brengen kiezen wij ervoor om deze informatie ook te sturen
naar de regionale dagbladen:Leeuwarden Courant en Dagblad van het Noorden.
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Omdat het contact en de rondrit met de regiomanager op uw initiatief tot stand is gekomen krijgt u
dit schrijven apart en vragen wij u speciaal om een reactie.

Uiteraard is deze brief ook uitgegaan naar de Stuurgroep Regionaal Landschap Drents-Friese
Grensstreek. Wij gaan er vanuit dat het onderwerp ook daar van de diverse leden de aandacht krijgt
die het verdient, met ook van hun kant een reactie.

Hoogachtend

Louise

Pieter ter Veer
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Groningen, 15 januari 2019

Gespreksverslag, rondrit Natuurmonumenten met ondergetekenden. 10-01-2019.

Op 10-01-2019 was er een gesprek tussen Ruud Kreetz en Marieke van der Pauw van
Natuurmonumenten en Louise Groenman, mijn echtgenote, en ondergetekende, Pieter ter Veer.

Dit gesprek was een vervolg op een briefwisseling tussen mij en Nationaal Park Drents Friese Woud
en Natuurmonumenten op resp. 1 november 2018 en 13 december 2018 van mijn kant en reacties
daarop per 12 november 2018 van de zijde van Nationaal Park Drents Friese Woud en per 26
november 2018 meer specifiek van de zijde van Natuurmonumenten. Als vervolg op met name mijn
laatste brief van 13 december 2018 heeft dit geleid tot een gezamenlijk tocht op 10 januari door
een deel van het gebied van het Drents Friese Woud. Het contact is geweest van 14.00 u tot 16.00.
Met zijn vieren hebben wij de route Doldersum, Wateren, Diever, Wapse, Doldersum gereden. We
zijn op meerdere plekken gestopt en hebben daar van gedachten gewisseld, meningen en
opvattingen getoetst. Op een aantal punten hebben we samen moeten concluderen een verschil van
waardering en opvatting te hebben.

De ontmoeting is in goede sfeer verlopen. We danken onze gesprekspartners voor deze middag.

De eerste stop was bij de kruising van de Dieverse weg met de Vledder Aa. Op de westelijke oever
van de Aa wordt intensief gemaaid om de grasgroei te steunen. Op de oostelijke oever moet
begrazing de grasgroei steunen om verdere uitbreiding van oa het pitriet tegen te houden. Op

de Doldersumse Heide is sprake van een gezamelijke exploitatie van Drents Landschap en
Natuurmonumenten met inzet van schapen en Schotse Hooglanders. Deze exploitatie geeft geen
overlast en leidt niet tot klachten.

In Wateren op de Bosweg vlak na de brug over de Aa is er een entree in het grasrijke graasgebied
voor de Sayaguesa runderen. Via een veerooster is er een entree in het gebied mogelijk. Het
veerooster is onopvallend en er is een risico dat een niet oplettende paardensporter daar bij het
naaar binnen gaan het risico loopt, dat zijn paard verongelukt in de spijlen van het veerooster. Dit
punt is door mij onder de aandacht gebracht. Op deze plek hebben we voor het eerst gesproken over
de inhoud en de strekking van de bepaling: betreden op eigen risico. En ook over het gebrek aan
consistentie en indringendheid waarmee deze voorlichtings — en waarschuwingsboodschap wordt
gebracht. Later in de middag is dit nogmaals uitvoerig besproken.

In de weide bij de “Hertenkamp” hebben we gesproken met Dhr. Bouwmeester. Hij is
verantwoordelijk voor de kudde van Dhr. van Geneijgen. Hij is enthousiast, kent alle dieren, en wil
geen kwaad woord horen over de aarzelingen die mensen kunnen hebben over het onvoorspelbare
gedrag van de dieren. (Op 1 januari hebben Louise en ik met verbazing gezien hoe op deze plek
wandelaars zonder enige aarzeling dit gebied met grote grazers betraden.)Hij ziet toe op de
uitvoering van de veterinaire en andere verzorging. Hij legde ons uit dat ze nu hooi bijvoeren om ze
beter te kunnen lokken naar de kraal. ( N.B. Hiermee is er wel sprake van een invoer van planten
nutriénten in het gebied!) Onduidelijk is hoe met name stieren die langdurig in het Berkenheuvel
gebied blijven naar het gebied met de vangkraal aan de Huenderweg gebracht kunnen worden.
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Waar de LF 9 fietsroute van de ANWB vanuit de richting Appelscha de Bosweg kruist zijn we in
zuidelijke richting de LF 9 gaan volgen. Bij genoemde kruising is er geen enkele aanduiding dat dit
pad voert naar een gebied 1 km verderop waar plotseling het graasgebied wordt binnen gereden.
(Op deze plek heb ik overigens vastgesteld dat er op 1 januari 0 Volt spanning was te meten op de
elektrische afrastering.Ik heb dit gemeld en te horen gekregen dat de terreinbeheerder
verantwoordelijk is voor de deugdelijkheid van de afrastering. In de USA hebben ze het
spreekwoord: good fences make good neighbours!) In dit gebied is Staatsbosbeheer leidend. Er is
voorlichtingskundig geen enkele indicatie dat hier gevaar dreigt van loslopende runderen. Er is een
mooi bord met uitleg waarom juist “de Spaanse Koe welkom wordt geheten”. Een ander bord met
een “25 meter afstand houden” schetsje wijst op het eigen risico. Het blauwe Natuurmonumenten
bordje hangt ver uuit zicht aan de linkerkant. De waarschuwing: betreden op eigen risico, kan in de
veelheid aan informatie zo maar compleet verloren gaan.

De laatste stop is geweest bij het Onderduikershol. Een oorlogsmonument, een gedenkplaats voor
oorlogsslachtoffers die vanuit deze plek zijn verraden en afgevoerd. Ik vind het onverantwoord dat
juist op deze plek mensen het risico lopen om een loslopende stier tegen te komen. Er bereiken ons
nogal wat berichten over de veelvuldige aanwezigheid van de dieren juist op deze plek. Komend uit
de richting Wateren via de LF 9 wordt bij het gele bord richting Onderduikershol, de waarschuwing:
betreden op eigen risico, niet herhaald. Het monument zelf is zichtbaar een kennelijk favoriete “
hangplek” voor oudere stieren of alleen of met zijn tweeén. Hier leven ze hun teveel aan energie uit
op de zandheuvels en bomen op een afstand van minder dan 25 meter van de ingang van het
oorlogsmonument.

Achteraf daarover nadenkend wil ik ons bezwaar als volgt formuleren: oorlogsmonumenten, zoals
het onderduikershol op de Berkenheuvel, horen volgens ons waardensysteem, te allen tijde
openbaar toegankelijk te zijn. Dat betekent dat bezoek aan zo'n monument niet onder de doem van
“het betreden op eigen risico”mag vallen. In het geval van het specifieke monument betreft het het
risico van een onverwachte confrontatic met in een wild grazende Sayaguesa stier Ik weet zeker dat
velen met mij deze waarde onderschrijven, als het al niet in de wet staat. Het blijft voor mij
onbegrijpelijk dat de verantwoordelijke overheden dit element bij de gebiedsinrichting
ondergeschikt hebben gemaakt aan het graasgenot van de runderen in het kader van de wilde natuur.

Beide partijen moesten constateren dat er een blijvend verschil van mening bestaat. Ook hadden we
hier een indringende discussie over enerzijds de waarde en noodzaak van begrazing in de
Berkenheuvel afgewogen tegen de waarde van een ongestoord bezoek aan deze bijzondere plek.

We hebben uitvoerig gesproken over de risico's die met name aangespannen ruiters lopen op de
ruiterpaden waar ze onverwacht na het nemen van een bocht tegenover een stier kunnen komen te
staan. En dan niet kunnen keren, noch achteruit kunnen.

Dit werd als probleem erkend door onze gesprekspartner.
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Mijn vrouw en ik hebben uitvoerig gekeken of er een oplossing zou kunnen worden gevonden in het
rundervrij maken van het oostelijk gedeelte van de 1100 Ha Berkenheuvel/ Wapserveld. Dit zou
kunnen door de LF 9 de oostgrens van het te begrazen gebied te maken en daarmee ook het
onderduikershol in het niet begraasde gebied te brengen. Het begraasde terrein zou dan wel
toegankelijk voor wandelaars moeten worden gemaakt, compleet met de waarschuwingsbordjes.
Voor wat de rest van het terrein betreft zouden wandelaars, fietsers en ruitersporters dan geen last
meer hebben van de grazers.

We danken onze gesprekspartners voor het delen en uitwisselen van informatie. Voor ons als
betrekkelijke buitenstaanders wonend in Groningen was het een leerzame middag.

Met alles wat we inmiddels aan kennis en informatie hebben opgedaan, uit offici€le stukken,
mediaberichtgeving en ervaringen van derden, is onze zorg er niet minder op geworden. Zorg in het
algemeen over het natuurbeleid dat gestalte heeft gekregen in het hele land en heel specifieke zorg
over wat zich afspeelt in het DFW in de relatie tussen natuurbeheerders en de recreanten in brede
zin en de ondernemers die in de natuurrecreatie hun broodwinning hebben.

?

Groenman Pieter ter Veer





