
 

Aan:   Provinciale Staten van de provincie Drenthe 

Datum:  26 februari 2016 

Betreft:  Grondbeleid volgens de provincie Drenthe 2016 -2021 

 

Geacht Statenlid, 

 

Met deze brief reageert het Drents Particulier Grondbezit (DPG) op de nota Grondbeleid die 
op de agenda van de agenda van de Provinciale Staten staat op 9 maart a.s. Het DPG 
vertegenwoordigt  16.000 hectare particulier eigendom in de provincie Drenthe, welke als een 
lappendeken over de provincie verspreid ligt. De leden van het DPG dragen actief bij aan het in stand 
houden en versterken van natuur en landschap in de provincie Drenthe. 

Op 17 februari jl. is de grondnota van de provincie Drenthe in de Statencommissie 
Omgevingsbeleid besproken. Hierop heeft het DPG met een brief gereageerd. Het DPG heeft de 
discussie over dit onderwerp gevolgd. De zorgen en bezwaren met betrekking tot de wijze van het 
realiseren van nieuwe natuur en het op een openbare wijze verkopen van natuur  zijn hiermee 
echter niet weggenomen. In deze brief zal het DPG dit nader toelichten. 
 Het DPG hecht net als de provincie aan de gebiedsprocessen. Het is van belang dat 
overheden en belanghebbenden (grondeigenaren en bewoners) betrokken worden bij de realisatie 
van de natuurdoelen in een gebied. Grondeigenaren binnen deze begrenzing van gebiedsprocessen 
hebben hier een eigen verantwoordelijkheid om mee te denken in de gebiedsprocessen. Echter, 
naast deze grondeigenaren in de begrensde gebieden, dienen andere leden van het DPG, de 
Federatie en formeel alle andere belangstellende investeerders in natuur een gelijke kans te krijgen 
om natuur te kunnen verwerven (eigenaar te worden van natuur). 

Het DPG maakt daarom bezwaar tegen het selecteren van potentiële kopers aan de 
voorkant van het gebiedsproces (selectie aan de poort), op een moment dat de voorwaarden nog 
onvoldoende bekend zijn. Door deze werkwijze wordt een groot deel van het potentieel aan kopers 
“buiten spel ”gezet. Hoewel het proces openbaar is, biedt het niet voor iedereen gelijke kansen en 
mogelijkheden. Er wordt namelijk geen grond verkocht, maar een kooprecht gegund. Een brede 
openbare kennisgeving m.b.t. een voorgenomen verkoop bij de aanvang van een gebiedsproces is 
niet hetzelfde als een openbare aanbesteding van grond. Dit omdat er aan de voorkant van het 
gebiedsproces  onvoldoende feitelijke  gegevens bekend zijn. Zo zijn aan het begin van een 
gebiedsproces de ligging, de oppervlakte, het te realiseren natuurdoel en de eventueel te nemen 
inrichtingsmaatregelen onbekend. Een dergelijke situatie kan niet als vanzelf tot een 
koopovereenkomst leiden.  

Tevens zal de voorgestelde deze wijze er toe leiden dat de uiteindelijk te verkopen grond 
minder aan geld op brengen dan een openbare verkoop en dus onvoldoende “te gelde” zal worden 
gemaakt. 
 
Het DPG stelt primair voor het eigendom van de provincie Drenthe openbaar en transparant te 
verkopen, nadat de gebiedsprocessen zijn doorlopen. Op dat moment zijn de ligging, oppervlakte, te 
realiseren natuurdoel en eventuele inrichtingsmaatregelen bekend. Op basis hiervan kan via een 
openbare inschrijving een maximaal aantal kopers worden bereikt, welke allemaal dezelfde kans 
krijgen om eigenaar te worden en valt tevens een zo hoog mogelijke opbrengst te verwachten.  
 
Het DPG kan zich ook voorstellen en stelt dat subsidiair voor, dat de provincie haar gronden aan het 
begin van het gebiedsproces voor de agrarische waarde verkoopt (uiteraard op basis van een 
openbare inschrijving), met de garantie dat de koper(s) na het doorlopen van het gebiedsproces , 



gebruik kan maken van de subsidieregeling die het verschil in vermogenswaarde tussen agrarische 
grond en natuur compenseert. 
 
Tevens vraagt het DPG aandacht voor onderstaande: 

 

In de grondnota wordt voorgesteld percelen tot een grootte van 5 hectare, die tegen een grote 
eigenaar aanliggen, onderhands te verkopen aan de betreffende aanliggende grote eigenaar. 
Doordat natuurgronden in het verleden 1 op 1 werden doorgeleverd aan terreinbeherende 
organisaties, zijn deze organisaties in de meeste gevallen de grote aanliggende eigenaar. Door in 
deze situaties onderhands te verkopen krijgen andere belangstellenden geen kans meer om natuur 
te verwerven, waardoor feitelijk de oude situatie van doorlevering aan de grote terreinbeherende 
organisaties in stand wordt gehouden hetgeen haaks staat op de gelijkberechtigingsafspraken zoals 
gemaakt in IPO verband. De reden dat de provincie hiervoor kiest is het beperken van 
uitvoeringskosten, hetgeen als een weinig valide tegenargument kan worden gebruikt tegen de 
gelijkberechtigingsafspraken. 

Het DPG stelt daarom voor om als criterium voor onderhandse doorlevering een maximale 
oppervlakte van 1 hectare te hanteren waarbij aanvullend het perceel voor minimaal 75% omsloten 
dient te zijn door de aanliggende eigenaar. 

 
Albert Velema, namens het Bestuur van het Drents Particulier Grondbezit 
  


